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Walter Benjamin



1
Barok Alegori

Walter Benjamin goz atmamuz igin

Fragmanlardan bagka bir sey birakmay1 kendine zal sayd;
Onun Ursprung’u anlamin kendisini

Hadsiz gormemiz i¢in Tanrrnin bize

Beyin verdigini gosterir.

ALAN WALL

Son yirmi yilda Walter Benjamin’in yavas yavas kesfedilmesi aslin-
da ¢ok sasirtic1 degildir. Oyle ya, Batili Marksistler icin materyalist
bir “liretim estetigi’nin giiglii putkiriciigini Kabala’nin mest edi-
ci ezoterizmiyle hayran olunacak sekilde birlestiren bir yazardan
kim daha cekici olabilir ki? Medya teknolojisi ile idealist tefekkiir
arasinda sikigip kalmis olan bizlerle kim daha inandirict sekilde
iletisim kurabilir ki? Kaderi bastan cizili, dokunakli Benjamin fi-
gliriinde, olumsal olanda 1srarc1 bir haz ve hayal bile edilmemis
bir kurtulus seklindeki celigkili arzumuzdan bir seylerin bize geri
yansitildigini gortriz. Alman Trauerspiel’inin Kokeni bu iki itki-
nin birlesme noktasinda durur; zira hi¢bir sey on yedinci yiizyil
Trauerspiel'inden hem daha ciiretkar derecede diyalektik hem de
merak uyandiracak sekilde esrarengiz olamaz.

Ozel olarak bir Ingiliz elestirmeni agisindan bakildiginda,
Benjamin’in on yedinci yiizyila geri dontisiintiin T.S. Eliot ve F.
R. Leavis'in goriiniiste benzer hamlelerini hatirlatmas: ka¢inil-
mazdir. Zaten “Augustuscu” diye yeniden yazdigi on sekizinci
yiizylldan yana rahatsiz olan ve kendi ideolojik yaratilar1 ayag-
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na dolanan yirminci yiizyil Ingiliz elestirisi, calkantili selefinde
kendine ait diye adlandirabilecegi bir imge gérmek i¢in bu yapay
olarak dinginlestirilmis ¢agin otesine dikkatle bakmaktadir. Oysa
Benjamin’in Trauerspiel’e basvurmasi bu projeye kosut gitmek
soyle dursun, onun ideolojik temelini acik¢a teshir eder. F.R. Le-
avis Revaluation’da John Donne i¢in “onun sdzceleri, hareketi ve
tonlamalar1 konusan bir sese aittir ... dogal bir konusma vurgusu,
tonlama ve konusmanin ayricalig1 olan bir tutumluluk sergiler”
der.! Pope’un dizeleri de benzer gekilde anlatimcidir: “Pope’un
her dizesinin tizerinde, okurken sesimizin sergiledigi modiilasyon,
vurgu, ton ve ritim degisikligini yansitan gergin derecede esnek
ve karmagik bir kavis gérebiliriz...”? Iste Milton’in dilsel felaketi
tam da canli sesin yazili metindeki bu izi 6lumcil sekilde silmis
olmasidir. Milton’in dilinin “6zel olarak yerine getirecegi bir anla-
timct gorevi yoktur, aksine o ezbere, kendi momentiyle, bir ritiiel
tarzinda ilerler”; onun diksiyonu en kotii haliyle inat¢1 gosterge-
nin “algilara, duyumlara ya da seylere” gosterilmesi i¢in ¢aba har-
camakla yiikiimlii oldugu dikkati buyurgan sekilde kendi tizerine
gektigi “zahmetli, bilgigge bir marifet”tir.” Milton’in yavan, diizme-
ce soylemi konusmadan -ger¢ek canlilarin duygusal ve duyumsal
dokusuna ait olan ve sinir sistemiyle uyumlu olan konusmadan-
kopartilmis” bir araci akla getirir.* Halbuki Donne’un “dogal”
yani, tam da “deyimlerle dolup tagan bir konusma”ya incelikle kok
salmig olmasidir. Benzer gekilde “beyin korteksine, sinir sistemi-
ne ve sindirim borularina™ sizan bir siir pesindeki Eliot da bu tir
bir bedensel semiyotigi Milton’dan ziyade Donne’de bulur, zira
Miltonin “giindelik konusmadan uzaklig1™® gen¢ Eliot’1 tizecek se-
kilde engelleyicidir.

Iki elestirmen de Donne ile Milton arasindaki karsithg “gérsel”
mubhayyile ile “isitsel” muhayyile karsitlig: tizerinden ortaya koyar.

Londra 1949, s. 11 ve 13.

“The Metaphysical Poets”, Selected Essays, Londra 1963, s. 290.
Selected Prose of T. S. Eliot, Frank Kermode (haz.), Londra 1975, s. 268.
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2 Revaluation, s. 31.
3 Age,s. 49.

4 Age,s. 51
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Aslinda ikisinin de Milton’da yozlagtiric1 buldugu husus, gosterge-
yi gercek anlamiyla temsili roliinden uzaklastiran ve Leavis’in tabi-
riyle, “sozciikler araciligiyla hissedebilme yerine sozciiklerin ken-
disini hissedebilme”yi ortaya seren basa ¢ikilmaz bir anlamlama
fazlaligidir.” Bu anlamlama fazlaligini écriture diye adlandirabiliriz
ve bu écriture Benjamin agisindan Trauerspielin tam merkezinde
yer alir. Simgeler ve resimyazilar konusunda takintili olan on ye-
dinci yiizy1l alegorisi son derece gorsel bir bicimdir, ama gorselligi-
ni gosteren sey bizatihi lafzin maddiliginden baska bir sey degildir.
Mesele, lafzin esnemesi ve kendi kendini silerek, Leavis’in Donne
yorumunun bizi inandirmak istedigi gibi, “algilarin, duyumlarin
ya da seylerin” tagiyicis: haline gelmesi degildir; daha ziyade, “tek
bir hamleyle alegorinin derin vizyonu[nun] seyleri ve ¢alismalar:
heyecan verici yazilara dontistiirmesi”dir.® Alegorik gosteren “sa-
dece bilinecek olanin bir gostergesi degil, bizatihi bilinmeye deger
bir nesnedir”:® diizanlamsal giicii karmagik maddi niteliginden
koparilamaz. Trauerspiel yazini, der Benjamin, “dile getirilmekle
agskinliga ulagsmaz; daha ziyade, yazili dil diinyas: kendi kendine
yeterli kalir ve kendi 6ziinii sergilemeyi amaglar.”

Bu demek degildir ki, bu tiir yazilar hi¢ “sesli dile getirilmez”;
sadece, bu ses maddi iriligiyle bastirilir. Aksine barok gosteren, ses
ile yazinin “birbiriyle gergin bir kutuplagsma i¢inde karsilastigi™"!
bir diyalektik yapi sergiler ve soylev i¢inde derinliklerine bakmay:
gerektiren bir boliinmeye zorlar. Benjamin acisindan bu bolinme
ontolojiktir: Sozli dil “canlinin 6zgiir, kendiliginden sozcesi’ne
isaret eder;'” alegori dilinin getirdigi anlama olan mukadder kole-
likle geligki iginde olan anlatimsal bir vecddir bu.

7  Revaluation, s. 50.
8 O,s.176.
9 0O,s. 184.
10 O,s.201.
11 O,s.201.
12 0O,s. 202.
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