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Onsoz

Elinizdeki kitap, bohem kavraminin tizerinde yasadigimiz
cografyanin sinurlari dahilinde tiretmis oldugu tarihsel, edeb,
sosyokiiltiirel ve felsefi birikimi incelemeyi hedefleyen bir
icerigi haizdir. Ttirk boheminin kurulusu, gelisimi, miicadele
alan1 ve ayriks1 temsillerinin olusturdugu varolug serencami-
nin kronolojisini ¢izen bu eser, biitiinciil bir tarihsel tanikligin
yani sira ele alman kavramin estetik ve diistinsel boyutlarini
da tartismaya agmaktadir.

Bohem, Bati’da burjuva ideolojisinin egemen sdylemi et-
rafinda viicut bulan modern toplumun dayatti§1 degerler
manzumesi kargisinda gelisen entelektiiel huzursuzlugun
estetik diizlemdeki disavurumudur. Bu kavram, sanatkéar
imgesine vergi oldugu varsayilan 6zgiin bir yasam tarzini
ifade ettigi kadar, onunla 6zdeslik ilgisi kuran mubhalif bir
kimligi de tamimlamaktadir. Oyle ki “bohem” kavramu ile
“sanatkar” imgesi arasinda zamanla bir tiir ontolojik muta-
bakat kurmanmin kagimilmaz oldugu dustiniilmis; her iki
varolus kategorisinin de ayni kod ve referanslardan beslen-
digi kabul edilegelmistir. “Bohem” ile “sanatkar”1 aym ze-
minde bulusturan bu zan, esasen her iki kimlige de belirli
nitelikler izafe etmistir. Giiniimiizde dahi metodik bir ¢alis-
ma planina ya da mazbut bir hayata sahip oldugu gozlem-
lenen, statiikoyla barisik herhangi bir yazar ya da sairin sa-
natsal meziyetlerini sorgulamak kamusal bir refleks halini
almigtir. Bunun temel nedeni, sézkonusu kimliklere vaktiyle



atfedilmis olan o6zelliklerin neredeyse tiimiiyle kaliplagmis
olmasidir: Sanatkar, zorunlu olarak bohem yasam pratigine
tegne bir derbederdir. Sanatsal etkinlik, her haliikdrda sinirla-
r1 zorlamayi gerektirir. Marjinal yonelimler, eglence hayatina
diiskiinliik, pejmiirde kilik, gelecek kaygisindan yoksunluk ve
modern topluma bagkaldir1 gibi bohem semboller, sanatkarin
alametifarikalaridir. Sanatkar imgesiyle ilgili ttim bu 6n kabul-
ler esasen, bohemin bu kimlikle hangi diizeyde biitiinlesmig
oldugunun delilleridir. Bu noktada sorulmasi gereken soru
sudur: Bohem gercekten oldugu dustintilen kisi midir yoksa
kendisine yiiklenen anlamlari agan 6zellikler de tasir m1?
Tiirk edebiyatinda bohemin izlerini stirmeyi hedefleyen bii-
tiinliikld bir calisma tizerinde yogunlasma gereksinimi hisset-
memi saglayan pek cok etkenden ilki, bu soruya bir cevap bul-
ma ihtiyaciydi. Fakat kuskusuz bu baghgin zihnimde berraklik
kazanmasinn ilk adimini, varligindan Oktay Akbal'in Zaman
Sensin adl1 eseri sayesinde haberdar oldugum Fikret Adil hak-
kindaki okumalarim teskil etti. Ttirkiye’deki ilk bohem edebi-
yat toplulugunun etrafinda sekillendigi Fikret Adil, gerek ya-
sam pratigiyle gerekse edebf iirtinleriyle bu baglamda merkezi
bir figiir olarak konumlandirilmay: hak ediyordu. Nitekim
Peyami Safa, Necip Fazil Kisakiirek, Aka Giindiiz ve Mahmut
Yesari gibi yerli edebiyatcilarin yani sira Tennessee Williams
ve Jean Cocteau gibi diinyaca tinlii Batih muharrirler de bu sa-
nat tutkununun gevresinde bir araya gelmeyi tercih ediyordu.
Ustelik ilk filizlerini erken Cumhuriyet devrinde vermeye bag-
lamig bulunan Beyoglu merkezli bohem sanat hayati, oldukga
canli ve incelenmeye deger bir entelektiiel atmosfer de yarat-
musti. Fikret Adil’den devralinan mirasin rehberliginde basla-
yan aragtirma stireci bir miiddet sonra bohemin kavramsal ko-
kenlerine niifuz edilmesini zorunlu kilan bir incelemeye dogru
evrildi. Zira Tiirkiye’deki 6rnegine egilmeye baglamadan 6nce
bohem kavramimn tizerinde gelistigi cografyada kazandig
anlamin aragtirilmas: gerekiyordu. Paris merkezli ilk bohem
sanat topluluklarinin tegekkiil etmeye bagladig1 XIX. yiizyilin
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ortalarindan itibaren Henry Murger, Nerval, Gautier, Baudelaire
ve Rimbaud gibi sanatkarlarin 6ncii temsilcileri olarak belirdik-
leri bu tipin ayirt edici vasiflarinin ayrintili bir bigimde belirlen-
mesi zaruriydi. Dolayisiyla calisma kapsaminda 6ncelikle bohe-
min kuramsal arka planini olusturmak tizere Batili kaynaklari
esas alan hacimli bir literatiir taramasina girisildi. Boheme ilig-
kin dort bast mamur bir tanim denemesi, ancak bu sartlar altin-
da miimkiin kilinabilirdi. Bohem sanatin Bati’'daki ilk &rnekle-
ri hakkinda fikir sahibi olunmadan, Ttirk edebiyati tarihi 6ze-
linde izledigi gelisim seyrinin tetkikine gecilemezdi. Zira yerli
sanatkarlar, 6rneksedikleri Paris eksenli bohem yasam pratigi-
ni kendi kiiltiirel ve toplumsal gercekliklerine uyarlarken onu
belirli 6lglilerde deforme etmek zorunda kalmiglardi. Bir bagka
ifadeyle Tiirk boheminin anatomisini anlamanin yolu bohem
deneyimin ne oldugunu anlamaktan geciyordu.

Aslinda bohem sanatkar tipi icin sabitlenmis bir tanim 6ner-
meye calismanin sakincalar1 ortadadir. Bohem, XIX. ytizyilin
ikinci yarisindan giintimiize yerytiziiniin pek ¢ok farkli cograf-
yasinda muhtelif muadiller tiretmis; bu itibarla da yerel bagla-
mindan siyrilarak evrensel, cok boyutlu ve kompleks bir deger
héline gelmistir. Hemen her ulusal edebiyat gelenegi bohem sa-
natct imgesinin kargiliklariyla hemhal olmustur. Buna mukabil,
bohem kimligin tastyicilar olarak kargimiza ¢ikan sanatkarlarca
ortaklasa benimsenmis bulunan 6zellikler arasinda gozlemlenen
kimi paralellikler, bu tipin birtakim basat niteliklerle donanmis
olduguna da igaret eder. Indirgemeci bir yaklagim gelistirmekten
ozellikle imtina eden ihtiyath bir tutumla bohem sanatkarin ka-
rakteristigini tayin eden dikkat cekici 6zellikleri siralamak yine
de miimkiindiir.

11



