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Onsoz

Marx sermayenin isleyisini anlamak i¢in hayati boyunca olaganiistii
caba harcad1. Kendi deyisiyle "sermayenin hareket yasalarinin” sira-
dan insanlarin giindelik hayatini nasil etkiledigini ortaya gikarmak
i¢in ugras vermeyi kafasina koymustu. Yonetici siniflarin ileri siirdii-
gii, kendi kendilerini alkislamaya yarayan teorilerin kargasasina go-
miilerek gizlenen esitsizlik ve somiirii kosullarini bikip usanmadan
ifsa etti. Ozellikle de kapitalizmin neden krize béylesine yatkin ol-
dugu meselesi ilgisini ¢ekiyordu. 1848 ve 1857'de bizzat tanik oldu-
gu krizler savas, dogal kitliklar ve kotii hasat gibi dig soklardan mi
kaynaklaniyordu, yoksa bizatihi sermayenin isleyis tarzinda boyle
yikic1 kirllmalari kaginilmaz kilan bir sey mi vardi? Bugiin ekonomik
aragtirmalarda hala bas agritan bir soru bu. 2007-8 ¢okiisiinden beri
kiiresel kapitalizmin kasvetli durumu ve kafa karigtiric1 gidigat1 —ay-
rica milyonlarca insanin giindelik yasami tizerindeki zararl etkileri—
dikkate alindiginda Marx'in ortaya koydugu tabloyu yeniden deger-
lendirmek i¢in uygun bir zamanda oldugumuzu diisiiniiyorum. Belki
de bu tabloda su anda yagamakta oldugumuz sorunlarin karakterini
netlestirmemize yardimei olacak bazi faydali kavrayislar vardir.

Ne yazik ki Marx'in bulgularini 6zetlemek, cetrefil iddialarin:
ve ayrintili yeniden kurgulamalarini kavramak hig kolay degil. Bu
kismen ¢alismalarinin biiyiik 6lgiide tamamlanmamis olmasindan
kaynaklaniyor. Bunlarin ancak ¢ok kii¢iik bir bolimii Marx’in yayin-
lanabilir halde oldugunu diistindiigii bicimde giin yiiziine ¢ikabildi.
Geri kalan ciltler dolusu merak uyandirict not ve taslaktan, kafasini
netlestirici yorumlardan, “soyle isleseydi ne olurdu” tarzinda diisiin-
ce egzersizlerinden ve somut veya tasar1 halindeki itiraz ve elegtirileri
iceren reddiyelerden olusuyor. Marx ¢aligmalarinda biiyiik olgiide
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(Adam Smith, David Ricardo, Thomas Malthus, James Steuart, John
Stuart Mill, Bentham ve diger bir dizi diisiiniir ve aragtirmacinin ege-
menligindeki) klasik siyasal iktisadin bu tiir sorulara verdigi yanitlarin
elestirel sorgulamasina dayandigi icin, onun bulgularinin incelenmesi
de elestirdigi kisiler hakkinda ise yarar bilgi sahibi olmay1 gerektirir.
Ayni durum Marx'in elestirel yontemi igin — Hegel'in heybetli kisili-
ginin hakimiyetindeki, ama Spinoza, Kant ve Yunanlara kadar bir dizi
(Marx doktora tezini Yunan filozoflar Demokritos ve Epikuros tizerine
hazirlamistir) bagka diistintirden de destek alan- klasik Alman felsefe-
sini temel almasi agisindan da gegerlidir. Saint-Simon, Fourier, Proud-
hon ve Cabet gibi Fransiz diistiniirlerini de bu kokteyle kattigimizda
Marx’mn eserini kurmaya ¢alistig1 devasa ve iirkiitiicii tuval agiga cikar.

Bunun da &tesinde Marx statik bir diigiiniir degil, yerinde dura-
mayan bir analizciydi. Ciltler dolusu okumalarindan 6grendikleri ¢o-
galdikca (yalnizca siyasal iktisat¢ilarin, antropologlarin ve filozoflarin
eserlerini degil, is ve finans diinyasinin basinini, Parlamento tartis-
malarini ve Resmi Raporlar1 da okurdu) fikirlerini daha da gelistirdi
(ya da bazilarma gore fikirlerini degistirdi). Klasik edebiyatin, yani
Shakespeare, Cervantes, Goethe, Balzac, Dante, Shelly gibi daha nice
yazarin doymak bilmez okuyucusuydu. Marx bu insanlarin diistince-
lerine bol bol referans vererek (bilhassa hakiki bir edebiyat basyapitt
olan Kapital'in birinci cildinde) yazilarini zenginlestirmekle kalmadi,
diinyada iglerin nasil yiridiagi konusunda onlarin kavrayiglarini us-
taca degerlendirdi ve sunus yontemlerinden dnemli 6lgiide esinlendi.
Biitiin bunlar yetmezmis gibi bir de yoldaslariyla birgok dilde yaptig
pek cok mektuplagma, Britanya sendikacilarina verdigi konferanslar
ve yaptig1 konusmalar, 1864 yilinda tiim Avrupa’nin emekgi siniflarini
birlestirme hevesleriyle kurulan Birinci Enternasyonal dahilinde ya da
hakkinda yaptig1 yazigmalar var. Marx birinci sinif bir teorisyen, bilgin
ve diisiiniir oldugu kadar bir aktivist ve polemik¢iydi ayni zamanda.
Diizenli bir gelir edinmeye en ¢ok yaklastig1 dsnem ABD’nin en yiik-
sek tirajli gazetesi olan New York Tribune’e diizenli yazdigi donem-
di. Bu gazetedeki yazilari onun 6zgiin fikirlerini sergilemekle kalmaz,
glincel gelismelerle bagini hi¢ koparmamaya 6zen gosterdigini de or-
taya koyar.
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Son zamanlarda Marx’in yazdig1 kisisel, politik, entelektiiel ve
ekonomik ortam hakkinda kapsamli bir arastirma saganagina tanik
oluyoruz. Jonathan Sperber ve Gareth Stedman Jones un eserleri en
azindan bazi yonleriyle paha bicilmez nitelikte.! Ne var ki Marx’in
diisiincelerini ve muazzam eserini on dokuzuncu yiizyil diisiincesi-
nin demode ve kusurlu bir iiriinii olarak Marx’la birlikte Highgate
Mezarligina gommeyi amaglamig goriiniiyorlar. Onlar icin Marx il-
ging tarihi bir figlirdii ama gelistirdigi kavramsal diizenek bir zaman-
lar gecerli olduysa bile giintimiizde hicbir gecerliligi yok. Bu iki yazar
Marx'mn Kapital’deki konusunun on dokuzuncu yiizyil hayati degil
(ki kugkusuz bu konuda pek ¢ok fikri vardi), sermaye oldugunu unu-
tuyorlar. Sermaye hala bizimle, hayatta ve baz1 yonlerden saglikliyken
bagka yonlerden kontrolsiiz bir sarmala girmiyorsa bile agik¢a has-
talikli, kendi basarisiyla ve agiriliklariyla sarhos durumda. Marx ser-
maye kavraminin, modern ekonomi ve burjuva toplumunun elestirel
kavranigi agisindan temel kavram oldugunu diisinmiistii. Buna kar-
sin Stedman Jones ve Sperber’in kitaplarini sonuna dek okudugunuz-
da, Marx'in sermaye kavraminin giiniimiizde nasil uygun bigimde
kullanilacagini gormek soyle dursun, bu kavrama iliskin en kiigiik bir
ipucuna rastlamaniz bile miimkiin degil. Siiphesiz bugiin bazi bakim-
lardan demode olsa da Marx’in analizleri bence yazildiklar1 zaman-
dan bile daha gegerli bugiin. Marx'in zamaninda diinyanin sadece bir
kogesinde egemen olan ekonomik sistem sagirtici etkiler ve sonuglarla
tim diinyay: kaplamis durumda. Marx'in doneminde siyasal iktisat
su ankinden ¢ok daha acik bir tartisma alaniydi. Onun zamanindan
bu yana giiya bilimsel, ileri diizeyde matematiksellesmis, verilerle
yuriitillen ve iktisat ad1 verilen arastirma alani bir dogma mertebesi
edindi, devlet ve sirketler kesimi disinda hi¢ kimsenin kabul edilme-
digi giiya rasyonel kapali bir bilgi kiitlesine dontisti. Simdilerde (iki
yilda bir ikiye katlanan) bilgisayar kapasitesinin her konuda devasa
veri setleri kurma, tesrih ve analiz etme giiciine giderek daha fazla
duyulan inangla destekleniyor. Biiyiik sirketlerin sponsorlugundaki
bazi niifuzlu analistlere gore bu durum, yapay zekanin yonettigi tek-
nolojik rasyonel idare iitopyasinin (mesela akilli sehirler hayalinin)
yolunu agiyor. Bu fantezi, 6l¢iilemeyen ve veri gostergelerine sikis-
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tirilamayan her seyin ya anlamsiz oldugu ya da var olmadig: varsa-
yimina dayanir. Yanlisa diismeyelim, biiytik veri setleri son derece
yararl olabilir ama bilinmesi gereken her seyi tiimiiyle kapsayamaz.
Yabancilasma veya kotiilesen toplumsal iligkiler gibi problemlerin
¢ozlimiine yardimci olamaz.

Sermayenin hareket kanunlar1 ve bunlarin ig geliskilerine, ayrica
sermayenin temelinde yatan irrasyonalitelere dair Marx'in ongorii-
li yorumlarinin 2007-8 krizi ve sonrasindaki etkileri karsisinda son
derece yetersiz kalan ¢agdas iktisat biliminin tek boyutlu makroe-
konomik teorilerinden ¢ok daha isabetli ve etkileyici oldugu agiga
¢tkmis bulunuyor. Benzersiz sorgulama yontemi ve teori tiretme tar-
ztyla Marx'1n analizleri zamanimizin kapitalizminin anlagilmast icin
harcadigimiz entelektiiel cabalar acisindan paha bicilmez degerdedir.
Onun i¢goriileri tam bir ciddiyetle ele alinip elestirel olarak aragtiril-
may1 hak etmektedir.

O halde Marx’in sermaye teorisini ve manidar hareket yasalarini
nasil ele almamiz gerekiyor? Boyle bir inceleme su anda kars: kargiya
oldugumuz darbogazlar1 anlamamizi nasil kolaylastirabilir? Burada
iste bu sorular1 yanitlamaya ¢alistyorum.
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