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Lacan’a adanmisg
1994-1995 semineri tizerine

Lacan, 1950'li sonundan bu yana, diisiinsel gelisimimin huzur-
suz edici oldugu kadar temel bir eslikgisi de olmustur. Temel,
ciinkii Sartrect gengligimin cogkuyla benimsedigi Serbest Ozne
motifiyle Platon’a duydugum kadim hayranligimin, matematik-
ten aldigim hazzin ve diistin sahnesine egemen olmaya baglayan
mevcut yapisalcr akimin getirdigi, bicimsel yapilarca dayatilan
motif arasindaki sentezin kaynagini onda bulmustum. Huzursuz
edici, ¢tinkii Lacan, Platon ve Aristoteles’ten Descartes, Kant, He-
gel ya da Kierkegaard yoluyla Heidegger’e uzanan filozoflarla
“birlikte” siiregen bir calisma yiiriitiiyor idiyse bile, —diisiince
dizgesi bi¢im kazandikca- kendini filozof olarak tamitmay: yad-
simakla kalmiyor, psikanaliz soylemiyle felsefe sdylemi arasina
gliclii bir mesafe koymakta ayak diriyor, sonugta yeniden yasa-
ma dondiirdiigii 18. yiizyil mengeli bir terimle anti-filozof olarak
konumlandirtyordu kendini. Zira, kat1 bir uygulama olan klinik
¢oztimleme Lacan diisiincesinin megruiyet buldugu gercekten
(le réel) ibaret oldugundan, Lacan, felsefe soyleminde her tiirlii
gercekten elini ¢ekebilen bir diistincenin iddiasindan bagka sey
goérmiiyordu.

Isbu seminere baglamadan énce Lacan {izerine gok sayida yaz1
kaleme almistim ve bu yazilar 1966-1968 yillarinda Cahiers pour
I"Analyse’e katilmamla baslamisti. Bu metinlerin en 6nemlileri,
Philosophie et psychanalyse genel bashg1 altinda, Conditions (Seuil,
1992) adli kitabimda bulunabilir. Bunlar, yeniden okundugunda,



katistksiz Ozne doktrinini ilgilendiren hemen her sey icin duy-
dugum tereddiitstiz hayranlik ile simgesel diizenin kurulumuna
(agencement) oldugu kadar varligin gercegine de zincirlenmis (10-
uage) Ozne'yi ilgilendiren her sey konusundaki inatgt bir ¢ekim-
serligi dengeledikleri goriiliir. Tartisma, son kertede, hakikatlerin
varlig1 diye adlandirilabilecek sey tizerine odaklanmaktadir.

L'étre et I'événement’m son boltimiiniin -meditasyon 37- bas-
Iigimin “Descartes/Lacan” olmasimn bir nedeni bulundugunu,
dolayisiyla, varhkbilimsel vukufumu Ozne kategorisinin siire-
gen yenilenmesinin yolunu a¢gmis bu iki biiytik aktoriiyle aram-
daki ve bir parcast oldugumu ileri siirdiigiim gelisik baglantida
buldugumu ekleyeyim.

Bu baglilik, ne denli sikintili ya da sikici olursa olsun, bugii-
ne degin ayakta kaldy; buna higbir sey Lacan'in ikinci “biiytik”
dizgeli incelemem olan Logiques des mondes’daki (Seuil, 2006) stra-
tejik konumu kadar iyi taniklik edemez. Bu incelemenin VII. ve
son kitabi, hakikatlerin “bedeni”ne ve bunlarin belirlenmis diin-
yalardaki 6zdeksel varliklarma iligkin son derece gii¢ sorunu ele
alir. VII. kitabin biitiiniiyle kendisine hasredildigi ikinci boliimiin
referans yazari Lacan’dan bagkasi degildir. Bedenin 6znel islev-
leri doktrinine tamamen katiliyorum, aksi halde, onun s6zleriy-
le ifade etmek gerekirse, “felsefenin baglangi¢ yanilgis1” saydig:
Mutlak’1 ki Lacan’a gore 6znedeki yarig1 dikmeye koyulmustur—
silip atmam gerekecek. Hi¢ kusku yok ki, zor bir eglikci Lacan.

1994-1995 semineri, en ¢ok isim yapmis anti-filozoflara ada-
nan bir tetralojinin [dortlii, dordiil] payma yazilir. Anti-felsefe-
nin bagat bir havarisiyle, adiyla saniyla Aziz Pavlus’la son bulsa
da, oncelikle, klasik anti-filozoflar tigliisti Pascal, Rousseau ve
Kierkegaard’a karsi, ¢agdas anti-filozoflar Nietzsche, (1992-
1993), Wittgenstein (1993-1994) ve Lacan’la ilgilenmektedir;
belki giiniin birinde klasik anti-felsefe igin de bir seminer dizisi
hazirlarim: Bunu hassaten hak ediyor ve kitaplarimda da siklik-
la aniliyorlar.



Dolayisiyla, Lacan s6z konusu oldugunda, incelemeyi yapat-
larmnin genel seyrini sunmakta degil, anti-felsefesinde yogunlas-
tirmak esastir. Boylece, en fazla bagvurulan metinler, Lacan'm
gercegi simgesele, topolojiyi cebire yegleyen, analitik deneyimi —
gosterenin mantiginda oldugu tizere— bir mantiktan yola ¢ikarak
degil, daha ziyade, zincirlenim ve kopus, labirent ve duraklama
(interruption), i ice gegmis yollar ve rastlantisal agiklik (éclaircie)
arasindaki diyalektikten itibaren yapilandirmaya koyulmus
nihai “bicemi”ne aittir. Genis erimli bir kayma misali, tekinsiz
hazzn (jouissance) stratejik bir iglevi yoluyla, Lacan, ugraginin ilk
boliimiinde, 6znesinin siki sikiya simgesel bir belirlenimine bag-
vurarak, arzuyu tecrit etmeye, onu istekten ayirmaya girismisti.

Goriilecegi tizere, catigk: tistadin buluslar1 karsisinda duydu-
gumuz hayret timsali sagkinlikla i¢ ice geger. Kimi zaman ¢alilik-
lar arasinda elden geldigince yol aliriz. Ama bir¢ok nihai formiil
de mevcuttur! Tim bu sozlii hazine i¢inden ¢ekip almak istedi-
gim gey, tedavinin amacinin “gticsiizligii olanaksizlik diizeyine
yiikseltmek” oldugunu sdylemekten ibaret. Bu ne zamandir ara-
digim ve Lacan’'in ¢ok 6nceleri felsefenin bambaska bir kullanimi
icin buldugu tamim, sonul catiski olabilir pekala.
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