Enis Batur

Giilmekten Olmek

Cekmeceler Kitabi
2002-2015



igindekiler

THSIMIT MO0 ..t 7
Odalar ..o 17
Braque —Barque...........ccoovviiiiiiine 35
DaAVaAll...cecuieiiiiiiiirirrreer e 59
Gllmekten OIMEK.............evvevvervrerirerieeeinsiesssesssesssesssesssssoenss 79




GULMEKTEN OLMEK



I

Bagka dillerde rastlaniyor mu bilmem, bizimki elveriyor: Giil-
mekten 6lmek.

“Glilmekten 6ldiim” bir deyis bi¢imi, bir yakistirma tabii:
Ciimleyi kuran karsimizda, sapasaglamdir; herhangi bir neden-
le ¢ok, dlesiye giilmiis oldugunu aktarir. Ben duymadim ama,
olurken giilen herhalde yoktur ya, en azindan kuramsal olarak,
giilerken, ¢ok, pek ¢ok giildiigii igin 6len, bir bakima catlayan
kigi(ler)den sozedilebilir sanirim.

Charlie Hebdo baskininda kursunlanan dort karikatiir sanatgisi
icin kullanilabilir mi “giilmekten 6lmek” fiili? Guldiikleri, daha
cok da giildtirdiikleri igin 6ldiirtildiikleri apagik olsa da, bu de-
yis bicimi olsa olsa bir egretileme tiirevi kiliginda uyarlanabilir
duruma (bu gikmay1 frenkge yaziyor olsaydim “mourire”den, o
dilde boyle yazilmayan [mourir] bir fiilden 6neri yontacaktim).

Giilmek ile 6lmek arasinda dogrudan bag kuranlarin basinda
Umberto Eco geliyor: Giiliin Adi'nda, kiitiiphanedeki oldiirticii
kitap, sayfa uglar1 zehir kaplanmig bir Aristoteles yapitidir —
giilmek, Ortodoks imanin bagislayamadigi bir edim: Giiliiyorsa-
niz, ¢iinkdi, benim giiliinesi hicbir yanini géremedigim, gérmeye
yanasmadigim “kutsal”1mi1 da sarakaya alabilecek tiynettesiniz,
bunun bedelini ddetirim. Baska peygamberleri bilemem, kay-
naklar Isa’nin hi¢ giilmediginin, hatta giilimsemediginin altini
ciziyorlar. Oyleyse hakliydt: Ortada giiliinecek birgey yoktu.

Kimse sanirim tiimiinii gérememistir, bir dolu Isa ikonasiyla
kargilastim bugtine dek, duvarlarda ve kitaplarda, elbet carmih
sahnelerini ayirarak soyliiyorum (orada, her haltikarda, giiliine-
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si bir durum olamazdi), hicbirinde giiliimseme izine gercekten
de rastlamadim. Arada, giin gelmis, biitiin imgeler zaten karal-
tilmisti: Yagadigim sehrin Tkonaklazmanin dogdugu, yayildigy,
sonra da kurutuldugu yer olmasi 6teden beri tirperti dokulu bir
duygu yaratir icimde. Dogal geliyor bana bu: Iskenderiye’de
yasasaydim alevlerden, Londra’da ya da Berlin’de yasiyor ol-
saydim bomba seslerinden, Ninovali olsam goktaslarindan {tir-
kecektim. Imgelerin yasaklanmasi gene de daha sert bir dayat-
ma olarak goriiniiyor bana: Batida (Reform dénemi) ve Doguda
(1200 y1ldir) yiirtirliikte kalmis, kald: - o av hikayelerinden sag
salim ¢itkamazdim.

Amauzaklagsmayayim ben, konumdan. Her ¢agda, her kitada,
her kiiltiirde hafif (light) ya da agir (kara) giilmistiir insanoglu.
Kendisini, asil 6tekini, 6tekileri, komgularini tiye almakta sakin-
ca gormedigini biliyoruz. Bazan 1rk¢i tinilar alir o egilim (Ya-
hudiler, Belgikalilar, Lazlar), ama her zaman tahammiuilstizliik
peydahlamaz: Yahudiler yahudi fikralarina bayilir, Laz fikrala-
rinin ¢ogunu Lazlar tiretir. Yoktur, olmamaistir, olmaz diyemem,
Yahudi fikras: anlatt: diye bir yahudinin, Laz fikras: anlatti diye
bir lazin adam 6ldiirmesi sik duyulmus olaylardan degildir.
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II

Elimizin altinda sik1 bir ¢alisma var: Georges Minois'nin Giilme-
nin ve Istihzann Tarihi (2000) bu konudaki en derli toplu yayin-
larin baginda geliyor (aym yazarm Intiharin Tarihi'nin dilimize
cevrildigini animsatalim). 2500 y1llik giilme / alay etme tarihi tep-
kiler, yasaklar, karsicikislar arasindan yolunu bulmus. Ornekse,
Fransiz Devrimi sonrasi parlamentoda giilmenin yasaklandigini
ve ceza konusu oldugunu okuyoruz. Neyse ki kalicilasmamus bir
uygulama: Yarim ytizyil ge¢mis, Proudhon meclisteki konusma-
sin1 elleri kasiklarinda giilerek dinleyen hasimlarma ¢ikismus:
“Bugtin sizi giildiiren, yarin sizi 6ldiirebilir”. Oysa, ayn1 diisii-
niiriin giilmeyi yeri geldiginde “ilerlemenin kayitsiz sartsiz ara-
c1” saydig1 da kaydedilmis.

Diisiintir demigken, giilme olgusunun filozoflar1 enikonu
kurcaladig sir degil. Cambridge’li Quentin Skinner “Filozoflar
ve Glilme” baslikli konferansini 12 Haziran 2011’de Sorbonne’da
vermisti (Bkz: Le Monde arsivi, bir sonraki giin). Demokritos/
Hipokrates ikilisine ayrica deginecegim; Skinner, antik done-
min bu konuda ilk énemli kaynagimin kayip olduguna dikkat
ceker: Aristoteles’in Poetika’sinin ikinci kitabina belki bir giin
ulagilacaktir. Klasik Felsefenin temel ¢ikiglarinin benzer hare-
ket noktalarindan benzer sonuglara vardigini belirtir Skinner:
Ama Hobbes ama Descartes, giilmenin ve alayin biri(leri)nin ya
da bir sey(ler)in zayifliklari, zaaflar1 tizerinden gerceklesmesi-
ni hos kargilamamuglardir: Bu durumda kétiiciil yani agir basan
bir ifadedir giilme — bir adim &tesine, ibliscil sifatin1 yegleyen
Baudelaire’le gecilecektir.
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Ortacag {tizerinde dev bir isin altindan kalkan Jacques le
Goff (Bir Bagka Ortagag, 1999), Hiristiyanligin hitkiimranlhiginin
Aristoteles’in “gtilmek insana 6zgiidiir” (bagka hicbir canlinin
giilmedigi kesin midir, bagka tiirlii giiliiyor olamazlar m1?) siarini
yikmak i¢in hayli didindiklerini vurgular: Ortacag boyunca, kili-
sede ve manastirlarda, basta Albertus Magnum ve Aziz Thomas,
bir dizi kapsamli metnin giilmek fiiline odaklandigini, giilmenin
kiiltiirel ve ideolojik bir fenomen olarak yasaklandigini, ¢iinkii
govdenin alt bolgesinden, dolayisiyla kirlenmis halde yukarr ¢i-
kip agza yerlestigini 6rneklerle kanitlar tarihgi.

Hiimanist donem, bu catik kas bakisi zedelemeyi basaran
cikislara sahne olmustur. Erasmus, ironiye aslan pay1 tanimus,
Rabelais'nin yapit1 kafatasinin icine sikistirildigi mengenenin vi-
dalarin1 epey gevsetmistir. Tikali damarlar usul usul agilacak,
once Lichtenberg ve Swift gibi biiyiik ustalar sokiin edecektir.

Skinner, asil herseyi tersyiiz eden diklenmenin Nietzsche’den
geldigini animsatir: “Giilmeye koétii bir san yiiklemeye ¢alisan
diistiniirlere” tokadi basar, fyinin ve Kotiiniin Otesinde kitabinda
“isi giilmeye ayirdiklar1 pay tizerinden filozoflar1 siralandirma
rizikosunu almaya dek gétiirebilirim” soziiyle noktay1 koyar.

Aslina bakilacak olursa, giilmeye kars: ¢ikanlarin da, temkini
elden birakmaksizin yaklagsanlarin da ortak kaygisi, kaynaginda
yerine gore kii¢limsemenin (dolayisiyla biiyiiklenmenin) ya da
otekinden (farkl: olandan) nefretin yeraldigi kanisi ya da inanci-
dir. Cicero’dan Descartes’a, Robert Burton’dan Hobbes’a varli-
g1 belirgin bu kotiiciilliik giidiisii bir ¢irpida bertaraf edilebilecek
goriislerden midir? Istihza ve alay tarihinden gok sayida ornek,
sorunu tartimli bigimde ele almay1 zorunlu kiliyor.

Giilmeyi, nesenin ifadesi olarak goriiyor diisiintirler. Negse-
nin ne sakincas: olabilir? Castiglione’nin ya da Hobbes un, ne-
seyle atbasi alay etme giidiisiiniin devreye girdigi yoniindeki
kanilart her durumda dogru degildir, bazi durumlarda olabilir.
Baudelaire’de bu bakis acisi, “nefretli kibir”i giilmenin kokiinde
gosterecek Olgtide abartili bir boyut alir. Mizahin kendimizi ha-
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fifletmek, bazan yticeltmek ugruna bagkalarini asagilamay1 he-
defledigi fikri bir kefedeyse, kars1 kefede Skinner kaynaklardan
sik1 bir soruyla sorunu dengeler: Yenidoganlar, dyleyse, neden
giilmektedir? Bu davramsin fizyolojisini kétiiciilltikle, kibirle
acitklamayi tekleten soru. Bana Oyle geliyor ki, giilmek iki ku-
tuplu bir fiil.
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