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Giris

Cagdas siyaset teorisinin epey biiyiik bir kisminda ve hatta bazi reel
politik pratiklerde dahi gii¢lii bir “Kant¢1” damarin varlii ¢arpryor
gbze. Bu damar -en azindan Ingilizce konugulan diinyada— kamu dip-
lomasisinin bir kisminin son derece ahlaki bir tonda yiiriitiilmesinde
ve ayrica “siyaset uygulamali etiktir” sloganinin siyaset felsefecileri
arasinda epey yaygin olmasinda belli ediyor rengini. Tabii bu tiirden
sloganlar, barindirdiklar1 her yone meyletmeye hazir muglaklik ha-
sebiyle epey tehlikeli olabilir; zaten bu slogan da birbirinden biiyiik
olgiide farkli iki yoruma agryor kapilarini. Elimizde sloganin hem —ca-
nigoniilden katildigim- “tatsiz tuzsuz” hem de “6nce etik” denebilecek
iki farkli yorumu var.

Bu “tatsiz tuzsuz” yorum, —hem siyasi eylem bi¢imleri hem de bu
eylem bigimlerini incelemenin ydntemi manasina gelen— “siyaset’in
kesinlikle degerlerden bagimsiz bir faaliyet olmadigini ve olamayaca-
gin1; dolayisiyla ok ama gok genel bir anlamda “etik” bir faaliyet ol-
dugunu ileri siirer. Siyaset, bireyler, kurumlar ya da gruplar arasindaki
mekanik degil, insani bir etkilesim meselesidir. Bir ugak distiigiinde
icindeki yolcu grubu mekanik bir sekilde bir araya gelebilir ya da kop-
riniin istiine ¢ikmis biri kazara képriiniin altinda uyuyan bir evsizin
tsttine paldir kiildiir diisebilir. Bu érneklerden ikincisi, olumsalligin
ve beklenmedik unsurlarin tarihteki roltine iligkin 6nemli bir hatirlat-
madir; ancak iki 6rnek de bize siyasete iliskin bir paradigma sunmaz.
Siyasi aktorler, genellikle belli “iyi” anlayislarinin pesine diismiis ve ya-
pilmasinda herhangi bir beis olmadigini diisiindiikleri seylerin 15181n-
da hareket eden insanlardir. Bu durum, pek ¢ok insanin gogu zaman
zay1f, kolayca dikkati dagilan, derin celiskiler icerisinde ve kafas: kari-
stk oldugu; dolayisiyla da eylemlerini her durumda yalnizca yapilma-
sinda beis olmadigini diisiindiikleri seylere gore belirlemedikleri inkar
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edilemez bir gergek olsa bile dogrudur. Terimin en genis anlamiyla
eylemlerinin etik boyutu tizerine kafa yorulmadik¢a ne yapmaya ca-
listiklarini anlamak miimkiin degildir: Yani insanlarin iyi, yapilmasini
miinasip, havali buldugu, tercih ettigi ve her ne pahasina olursa olsun
kaginilmas: gerektigini diisiindiigii seylere iliskin deger yargilarinin
biiyiik bir cesitlilik gosterdigini anlamak gerekir. Bu sekilde davran-
mak, makul bicimde “uygulamali etik” olarak tanimlanabilir; yeter ki
“aygulamak” sézciigiiniin, Oklid geometrisinde bir kanit sunmakla ya
da bir kopriiniin tasima kapasitesini hesaplamakla pek az benzerligi
oldugunu anlayalim. Ciinkii bu tiir bir uygulama ¢ogu kez, herkesin
kendi baginin ¢aresine baktig1 bir ortamda hayatta kalmaya caligma si-
reciyle daha ¢ok benzerlik tagir. Ayrica insan yagaminin biiyiik bir kis-
munin kaginilmaz bir belirsizlik barindirdig: gibi bagka bir dizi 6nemli
gercegi akilda tutmak gerekir. Mesela Kartezyen koordinat sisteminde
her bir noktanin, x ve y ekseninden belli bir mesafede yer aldig: diigii-
niiliir. Bu diistinme tarzinin insani arzular, inanglar, tutumlar ya da de-
gerlerle baglantili herhangi bir olguyla bogusurken sundugu faydalarsa
oldukga kisithidir. Zira insanlar pek ¢ok konuda ekseriyetle hicbir kesin
inanca sahip degildir; ne istediklerini ya da bir seyi neden yaptiklarini
¢ogu zaman bilmezler bile; hatta ne istediklerini bilseler ya da bildik-
lerini iddia etseler bile, genelde istediklerini iddia ettikleri seyi neden
tam olarak istediklerine dair tutarl bir agiklamaya sahip degillerdir;
-belli inang ve arzulara sahip olduklar1 siirece- inang ve arzu sistem-
lerinin hangi kisimlarinin “etik ilkeler’den ve hangi kisimlarinin (salt
ampirik) “cikarlar’dan tesekkil ettigine dair higbir fikirleri yoktur.
Bunun sebebi yalnizca epistemolojik bir yetersizlik olmadig: gibi, ayni
zamanda ilkece diizeltilebilecek bir sey de degildir; bu durum, insan
yasaminin dort bir yanina niifuz etmis “igkin” bir 6zelligidir. Bu temel
belirsizlik, hemen herkesin her daim kars: kargiya kaldig ve farkinda
oldugu bir durum olsa da, ¢esitli sebeplerle bunu toplumsal yasami-
muza iligkin en saglam diigiinme yordaminin genel bir 6zelligi olarak
kabullenmeye epey diren¢ gosteriyoruz; ne var ki bundan kagmaya ¢a-
ligmakla hata ediyoruz. Insan yasamina yonelik Kartezyen denebilecek
tiirden tutumlara siipheyle yaklagmanin bir bagka sebebi de, insanlarin
eylem, diistince ve arzularinda nadiren tutarli olabilmeleri ve aslinda
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yasamun pek cok alaninda tutarlilik denen seyin hicbir 6neminin ol-
mamasl, hatta zaman zaman bu tutarsizligin olumlu bir deger olarak
bile goriilebilecek olmasidir. Kisa vadede bana faydali olsa da “uzun
vadede” zarar verebilecek bir politika izleyebilirim. Keynes'in de dedigi
gibi, uzun vadede (tipki hepimiz gibi) 6lecegim ve politikanin sirlarina
vakif olmadan o6lebilecegime iliskin son derece makul, hatta dogru bir
inang barindiriyor olabilirim; tabii buradan bakinca durum 6znel agi-
dan o kadar da “irrasyonel” olmayabilir. Catullus, Lesbiaya sevgisi ve
nefretini ifade ederken, acik bir bicimde bu iki duygunun birinden ya
da digerinden kurtulma isteginden soz etmez. Biitiin geliskiler zaman
icerisinde mutlaka bir inan¢ ya da arzu degisimine kapi aralamaz. Si-
yaset ile etik arasindaki iliski tizerine ciddi ciddi kafa yormaya yonelik
her tiirden girisim, insanlarin inanglarinin, degerlerinin, arzularinin,
ahlaki anlayislarinin vd’nin genellikle (her manada) kismen ham; belli
belirsiz; belli olduklar1 durumlardaysa —son derece sinirli ve epey bi-
cimsellesmis baglamlar disinda- ekseriyetle tutarsiz oldugu ve biteviye
degistigi gercegine biligsel acidan agik olmalidir.! Tabii béyle demekle
belli alanlarda goérece istikrar saglamay1 ve tutarli olmay1 hedeflemenin
timden onemsiz oldugunu iddia etmiyoruz.

Insanlarin inanglariyla arzular: siirekli degisir ve bu degisimlerin
mubhtelif sebepleri olabilir. Insanlarin bilgisinin belli kisimlarindaki
dontistimlerin heybesinde ¢ogu zaman diinya goriisii ve degerlerinde-
ki bagkaca degisimler de yer alir. Darwinciligin on dokuzuncu yiiz-
yilin sonunda Avrupada tam da bu etkiye yol agtig1 sik¢a dillendiril-
mis bir iddiadir. Ustiine wistliik yeni teknolojiler insanlara yeni olas
arzu nesneleri ve dahasi seyleri —ihtilafli bir bicimde- yeni arzulama
yollar1 da sunar. Neolitik insanlarin ¢ig eti parmaklariyla parcalaya-
rak giderdikleri agligin, 2008 yilinda bes yildizl bir restoranda yemek
yiyerek giderilen aglikla ayni1 sey oldugunu séylemek pek de miimkiin
degil.* Teknolojik déniisiim, insanlarin birbirlerine davranis bicimle-
1 Bu paragrafta ele aldigim konularda ¢alismalar: bana en aydinlatici gelen tarihi sah-

siyet Montaigne. Bilhassa “Du repentir” ve “De 'expérience” baglikli denemelerine

bakmanizi 6neririm. Montaigne, Essais (Flammarion, 1979), 3:20-33, 275-328.
2 Karl Marx, Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie (Dietz, 1953), s. 13

[Tiirkgesi: Grundrisse, Ekonomi Politigin Elestirisi Icin On Calisma, gev. Sevan Ni-
sanyan, Istanbul: {letisim, 2008].
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rinde yeni yollarin kesfedilmesini saglayabilir ve bazen de bunlarin
daha once 6rnegi olmayan bicimlerde hale yola sokulmas: gerekir: Bir
insanin organlarinin bagka insanlara nakledilmesi ve sonraki neslin
genetik yapisinin degistirilmesi miimkiin hale gelince, insanlar hangi
nakil ya da miidahale [manipulation] bigimlerine miisaade edilmesi,
hangilerinin tegvik edilmemesi ya da yasaklanmas: gerektigi konusun-
da bir tiir rehberlige ihtiya¢ duymaya baslar. Politik ya da ekonomik
glic iliskilerindeki degisimler, genellikle belli gruplarin kiiltiirel agidan
komsularina yaklagmasini ya da uzaklagmasini daha olasi hale getire-
rek, insanlarin (yine terimin en genis manasiyla) etik kavramlarinin,
duygularinin ve goriislerinin degismesine yol agar. Politika kismen bu
degisimlerle sekillenir, kismen de bu degisimleri idare etmekle ilgilidir.
Bununla birlikte, insanlar sahip olduklar1 degerlere, ahlaki goriislere
ve iyi yasam kavrayislarina gore hareket ettikge, bu degerler ile anla-
yislar cogunlukla tam da “kuvveden fiile gectigi” i¢in degisir. Bunu
bazen bir tiir “68renme” deneyimi olarak tanimlariz. Ciddi miktarda
toplumsal enerji ve dikkat harcanmasina yol agan, dahasi ugruna ciddi
fedakarliklar sergilenen bir tasarinin topyekiin suya diismesinin, zihni
odaklanmaya ve yeni diisiinme ile deger verme bigimlerini 6ziimseme-
ye agik hale getirdigi zaten bilinen bir gercek.? Mesela 1914’ten 1945¢
degin uzanan hadiselerden sonra Almanyada insanlarin ¢ok biiyiik bir
kism1 milliyetgilige ve askeri erdemlere siipheyle yaklasmaya baglads;
Siiveys ve Cezayir deneyimleri Ingiltere ile Fransada somiirgeci em-
peryalizmin kéhne bigimlerini canlandirmaya yonelik her tiirden giri-
simin itibarsizlagmasina yol agt1. Tabii bazen de 6grenme siiregleri hi¢
de dort bagt mamur bigimde gergeklesmez ya da ¢ikarilan ders “yanlis
olur” ve bu da genellikle bagarisizligin nitksetmesi gibi biiyiik bir be-
dele mal olur. Boyle bakinca Amerika Birlesik Devletlerinde Reagan
déneminin asil 6nemi, iktidardaki siyasi sinifin Vietnam yenilgisinden
onemli ve uzun vadeli dersler ¢ikarilmasina biiyiik oranda ket vurmus
olmasidir. Ogrenme, 6grenmeyi becerememe ve yanlig ders ¢ikarma,
bu siirecin olast sonuglar1 arasindadir ve ne olursa olsun bu sonucun
3 Bkz. Wolfgang Schivelbusch, Die Kultur der Niederlage (Alexander Fest Verlag,

2001) ve John Dower, Embracing Defeat: Japan in the Aftermath of World War II

(Penguin, 1999).
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aciklanmasi, anlagilmasi ve degerlendirilmesi gerekir. “Ogrenme™nin
tersine ¢evrilemez olduguna dair bir garanti olmadig: gibi, uzun vade-
de dogal oldugu, yani ket vurulmadikea illa ki gerceklesecegi gibi bir
iddia da 6ne siiriilemez.* Ustelik, en iyi kogullarda bile siyasette 6gren-
me, genellikle ya ¢ok uzun zaman dilimlerinde gerceklesen kaba dénii-
simlerle sinirhidir -6rnegin herkesin erisebilecegi bir hukuk sistemi-
ne sahip olmanin, rahiplerin ezoterik ilimlerine bagvurmalarina izin
vermekten daha iyi oldugunu “6grenmemiz” iki bin yil kadar stirms-
tiir- ya da tarihsel 6lgekte ¢cok kisa donemlerde gerceklesir. Kisa stireli
6grenmenin etkileriyse ¢ogu zaman arkasinda iz bile birakmadan yitip
gidebiliyor. 1960’lardan 2000 kadar somiirgeci miidahalenin sebep
oldugu kétii kokular Britanyadaki herkesin burnunun diregini kirmig
olsa da, su anda (2007de) Irak ve Afganistanda birliklerimiz ne hik-
metse hala savasta.

Tabii caniniz illaki boyle demek istiyorsa politikanin “uygulamali
etik” oldugunu soyleyebilirsiniz; ancak yukarida betimlenen biitiin ol-
gulardan hareketle ortaya politika diye dogal bir ¢erceve ya da belli bir
entelektiiel uzmanligin konusu olabilecek tek bir tutarli alan ¢iktigini
soylemek kolay degil: “Uygulamali etik’, siyasi programlar, bireylerin
ve gruplarin ¢ikarlari, ekonomik yapidaki degisimler, eylemin gerek-
lilikleri, kurumsal ihtiyaclar ve envai gesit tarihsel sorunla yiizlesmek
mecburiyetinde kaldikea, bir iyiyi daha iyi ya da daha az iyiden ayiran
eylem bigimlerini ve degerlendirme tarzlarini ustalikla idare etmeye
calisan insanlarin kullandig1 bir terimdir.

4 Habermas’in aksine. Bkz. Theorie des kommunikativen Handelns, iki cilt (Suhr-
kamp, 1981) ve ayrica Zur Rekonstruktion des historischen Materialismus (Suhr-
kamp, 1976) [Tiirkgesi: Iletisimsel Eylem Kurami, gev. Mustafa Tiizel, Istanbul:
Alfa, 2019].
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