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Giris

Gliniimiizin kentlegmis diinyasi, en basta kérin iktisadi yaratimi
etrafinda orgiitlenmis ¢ikarlar tarafindan yonetilen bir diinyadir.
Kentsel ¢evreler, giintimiiziin sehirleri ve 6zellikle de metropoller;
karsimiza bankalar, sirketler, devlet tesekkiilleri, sanayi kompleks-
leri veya ticari miiesseseler seklinde ¢ikan hakim konumdaki 6rgiit-
lii gikarlarin bigimlenmesinde 6nemli birer faktor haline gelmisler-
dir. Ayni zamanda, bu 6rgiitlii ¢ikarlar arasindaki hiyerarsik iliski-
lerin degisken geometrisi kentin mekan-zamansal doniisiimlerine
hitkmederek metropoliin giindelik yasamina gélgesini diistirir.

Oyleyse, giiniimiiz sehirleri, kentsel diinyalarda gerceklesen her
etkinlikten kar etmeye odakli egemen bir giic iliskileri diizeninin
kanallar1 ve araglarindan ibaret hale mi gelmistir? Yasanan sey, bu-
giinkii neoliberal veya hatta post-neoliberal asamasindaki talanci
kapitalizmin sehirleri somiirmesi ve sehrin yasaminin bu siireci
yansitmast midir sadece?

Hedeflenen sey, bugiiniin sehirlerinde giincel tahakkiim bigim-
lerinin 6tesine gegebilen olusum halindeki direnis ve yaratici alter-
natif imkénlarini aragtirmaktir. Gorece yeni bir terim olarak miigte-
reklesmenin boyle bir hedefin gergeklesmesinde rol alip almayacag:
da incelenmesi gereken bir konu: Giintimiiziin sehir sakinleri mev-
cut kentsel diizen i¢inde ya da ona karsit bir sekilde kendi sehirle-
rini sahiplenecek, yeni paylasim mekénlari ya da isbirligine dayali
yasama pratikleri yaratacak ve hatta yeniden icat edecek firsatlar1
kesfediyor mu? Miistereklesme pratikleri i¢inde veya bu pratikler
sayesinde bugiin bir kent medeniyeti imkaninin anlamlari, getirile-
ri ve degerleri sorgulaniyor mu? Bugiin diinyanin pek ¢ok yerinde
insanlar yolsuzluga batmis hitkiimetlere, adaletsiz politikalara ve
giindelik hayattaki somiiriiye kars: sadece ihtiyaglarini talep ederek
degil ayn1 zamanda bizzat kendileri ortak bir yasami orgiitleyerek
savastyor mu?
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MUSTEREK MEKAN

Bu kitapta giiniimiiziin kentlesmis diinyas: baglaminda miste-
reklesme mekanlarinin anlami ve iiretimi iizerine bir incelemeye gi-
risilecek. Kamusal ve 6zel mekanlardan ayri mekanlar olarak anla-
digimiz “misterek mekanlar” bugiiniin metropoliinde halk kullani-
mina agik alanlar olarak ortaya ¢iksa da bu mekéanlarin kullanimina
dair kurallar ve bigimler hakim bir otoriteye bagimli degil veya onun
tarafindan kontrol edilmiyor. Belirli kent mekénlarinin miisterek
mekanlar olarak yaratilmasi, paylasilacak mal ve hizmetleri tanim-
layan ve tireten miistereklesme pratikleri sayesinde gergeklesiyor.

Mistereklesme pratikleri insanlar arasinda yeni iligkiler tiretiyor.
Paylagma bi¢imlerinin orgiitlenmesini ve ortak yasamin viicuda gel-
mesini miimkiin kilan yaratici karsilagmalar1 ve miizakereleri tesvik
ediyor. O halde, miistereklesme pratikleri sadece mallar: iiretmek-
le ve dagitmakla sinirli kalmiyor; en temelde yeni toplumsal yasam
bigimleri, miisterekte-yasama bigimleri yaratiyor. Iste bu yiizden,
miistereklesme pratikleri (miisterekte-yasamanin olasi bigimlerine
isaret etmesi acisindan) tasarimsal, (miistereklesme siireclerine kati-
lanlarin paylastig1 degerlere dikkat cekmesi agisindan) disavurumcu
ve (egemen toplumsallik modellerinin dayattig1 sinirlar1 agan top-
lumsal iliskileri kismen kurmasi bakimindan) ilham verici olabilir.

Miisterek mekan, miistereklesme pratikleri tarafindan tretilen
mekansal iliskiler toplamidir. Bu iliskilerin iki ayr1 yol dogrultusun-
da orgiitlendiginden bahsedilebilir. Bunlar paylagilan mekéni kesin
sinirlar icinde net bir gekilde tanimlayan ve 6zel bir miigterekgi top-
luluguna tekabiil eden kapali bir sistem olarak orgiitlenebilir ya da
olusum halindeki ve daima agik miisterek¢i topluluklarinin iletigim
kurdugu ve mal ile fikir degis tokusunda bulundugu acik gecis aglari
bicimini alabilir.

Bu kitap boyunca miistereklesme ile agilma stirecini bariz bir se-
kilde baglantilandirmaya yonelik bir ¢aba s6z konusu olacak: miis-
terek diinyalar1 paylasanlarin olusturdugu toplulugun agilmasi, yeni
gelenleri igerecek sekilde genislemesi, paylagma kurallarinin yeniden
diisiintilmesi yoluyla paylasim iligkilerinin yeni imkanlara agilmasi
ve paylasma mekanlarini tanimlayan simirlarin agilmasi. Bunlarin
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GIRIS

z1dd1 olan paylagma diizeyleri, pratikleri ve kurallari (daha dogrusu
kurumlar1) ise, “miisteregin toplumsalliktan koparilmasini [desoci-
alization]” (Hardt ve Negri 2009: 258) yiicelten ve tesis eden kapi-
talist toplum orgiitlenmesinin kural ve pratikleridir. Bu kurumlar
miistereklesmenin {irlinlerine, (sadece para olarak degil ayn za-
manda bir toplumsal iliski olarak diisiiniilmesi gereken) sermaye-
nin el koymasini temel almanin yani sira, gitleme stratejisi terimiyle
karsilanabilecek bir her seyi kapsayici stratejiye dayanir (De Angelis
2004, Midnight Notes Collective 1990). Bu terim, bir alanin ¢itlen-
mesini, yani mekansal bir imgeyi ¢agristirir siiphesiz. Miisterek-
lerin kapitalist citlenmesi ise sadece tiretim alanlarinin ¢itlenmesi
veya belirli mal ve kaynaklarin kullanimi siirecinden ibaret degildir.
Ayni zamanda paylagsmanin agilmasina dogru meyleden musterek-
lesme pratiklerinin 6niiniin titkanmasi siirecidir. Paylagmanin agil-
mast sunlari igerir: yeni gelenlere agik 6zyonetime dayali isbirligi;
sadece onu anlayanlarla, yaratanlarla veya “finanse” edenlerle sinir-
I1 olmayan bilgi iiretimi; tiiketicilerini sanat¢ilarindan ayirmayan
senlikler, eglenceli etkinlikler ve buna benzer daha baska seyler.

Bu kitabin miisterek mekéna odaklanmaya yonelik teorik ara-
yisin1 muhtemelen haklilastiran sey ¢itlemenin konumuz agisindan
hem kelime anlamini hem de metaforik degerini korumasidir. Bu-
nun nedeni ise daha sonra da gorecegimiz gibi, mekanin sadece bir
trtin ve dolayisiyla mistereklesmenin bir getirisi olmamasi, ayni
zamanda miistereklesme pratiklerini kurmanin ve genisletmenin
bir araci olmasidir. Mekanin iginde ve onun araciligryla miste-
reklesmeyi ele gecirmeye, sinirlamaya, tahakkiim altina almaya ve
calmaya yonelik egemen stratejiler, ger¢ek ve metaforik anlamiyla
gitlemenin sinirlarini kaldiran ya da bu sinirlara meydan okuyan
tirlti direnis taktikleriyle karsilasmak zorunda kalmaktadir.

Miistereklesme, tarihsel olarak siklikla olumsal ve dngoriilemez
sonuglara yol agan toplumsal antagonizma tarafindan sekillenen bir
stirectir: Ortaklastirilan Girtinleri ve bundan dogan faydalar1 sadece
kendi iiyeleri i¢in korumaya ¢alisan 6zel bir toplulugun sinirlar igin-
de de miistereklesmenin ger¢eklesmesi miimkiindiir. Bu durumda,
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her ne kadar ¢itleme ile miistereklesme arasindaki, iki karsit kutbun
birbirinden kati bir sekilde ayrigmasindan farki bulunmayan ¢ok net
ayrim teorik olarak gecerli ve onemli de olsa, yasanan seyin misterek-
lesmenin ¢itlenmesi oldugunu séyleyebiliriz. Daha sonra da gorecegi-
miz gibi, bir toplulugun miisterek mekaninin gercek veya sembolik
bariyerlerle ¢itlenmesinin mekan-miistereklesmesinin (ve mekan yo-
luyla miistereklesmenin) 6liimiinii isaret etmesi bu ylizdendir.

Mekénsal citleme hamleleri ile tanimlanmis musterek mekén
nihayetinde “toplu 6zel” mekén (mesela giivenlikli bir sitenin agik
hava mekani) ya da topluluk adina hareket eden yetkililerin yonettigi
“kamusal alan” (6rnegin bir sehir parkinin veya bir kent meydaninin
mekani) olabilir. Her iki kapali miisterek mekan “misteregi bozma-
ya” ve miistereklesme pratiklerinin 6zgiirlestirici imkanlarinin 6ni-
nii ttkamaya tesnedir.

Genisleyen veya agik miisterek mekéan, miistereklesmenin sahip
oldugu, misterekte-yasamanin ve paylagma kiltiiriiniin yeni bi¢im-
lerini yaratma giictinii agik¢a ifade eder. Esik mekansalliginin, yani
ayristirirken baglantilandiran ve baglantilandirirken ayrigtiran bir
gecis mekansalliginin, miistereklesme yoluyla ve miisterek icinde
tiretilen mekan: karakterize ettigini ilerleyen sayfalarda gorecegiz.
Bir kapi esiginde oldugu gibi, esikler iceriyi disaridan ayiran sinirlar
seklinde karsimiza ¢ikabilir, fakat bu ayirma ayni zamanda ve her
daim bir baglantilandirma islemidir de. Esikler giris ve ¢ikisin kosul-
larini yaratirlar; bir gecis eylemini devam ettirir, yonlendirir ve ona
anlam kazandirirlar. Esiklerin pek ¢ok toplumda diger tarafa gegme-
nin i¢sel imkanlarini kontrol etmeye yonelik ritiiellerin damgasini
tagimasi da bu ylizdendir. Koruyucu tanri ve ruhlar esigi mesken tu-
tarlar ¢linkii gecis eylemi halihazirda disart ile igeriyi iliskilendirme
imkanini beraberinde getirir. Giris bir sizma olarak goriilebilirken,
cikas ise aforoz edilmislik lekesini tasir.

Miisterek mekéanlar1 esik mekénlari olarak diistinmek citle-
meyi agan ve yeni miisterekgilere [commoners] agilan mekén-
miistereklesmesi pratiklerini inceleme imkéani sunar. Miisterekles-
meyi genisletme fikrinin pesinden gitmek suretiyle bu kitap, mekan
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GIRIS

i¢in, mekan iginde ve mekan araciligryla miistereklesmenin 6zgiir-
lestirici imkanlarini agiga ¢ikaran pratik ve deneyim 6rneklerinin
izini stirecek.

Kolektif icatcilik, esik mekanlarinin tiretimi ve kullanimi icinde
filizlenir. Insanlar bu mekanlari siirekli bir miizakere dogrultusun-
da kullandikga, yesermekte olan kimlikler arasinda mukayeseler de
miimkiin hale gelir. Dolayisiyla bu mekénlarda yasayan topluluklar
her zaman olus halindeki topluluklardir. Giiniimiiziin politik 6zne-
lesme bicimleri tizerine 6nemli bir tartisma agan bu kitap, miiste-
reklesme ve miisterek mekén yaratiminin kapali kolektif kimlikler
tiretmeyen Oznelesme siireglerini icerdigini gostermeye ¢alisacak. J.
Holloway, M. Hardt, A. Negri ve J. Ranciere siyasal 6znelesmeye
dair teorilerinde ortak bir ufku paylasir: Siyasal eylemin 6zneleri
bugiin egemen toplumsal siniflandirmalar1 ve bunlara eglik eden
kurulu kimlikleri tehdit, altiist ve hatta iptal etmek suretiyle orta-
ya ¢ikarlar. Bu siirecte, soz konusu egemen siniflandirmalar: zo-
runlu olarak yansitan ve yeniden iireten giiniimiiz kent mekéanini
kolektif eylem vasitasiyla dontistiirmek miimkiin hale gelir. Filizle-
nen “kimlik-disiliklar” (Holloway 2002), “yeni gelenler” (Ranciére
2010), veya igsel olarak ¢oklu “tekillikler” (Hardt ve Negri 2009)
egemen toplumsal diizenin igine nasil siziyorsa, esik mekansallig:
da egemen mekansal diizenin igine dyle sizabilir.

Miisterek Mekan, 6zellikle gliniimiiz metropol yasaminin biin-
yesindeki imkanlar1 agiga ¢ikaran sosyo-mekansal deneyimlere
odaklanarak mekénsal doniisiim siiregleriyle siyasal 6znelesme
stiregleri arasindaki karsilikli baglantilarin izini siirecek. Yaganan
mekanlar (sosyal konutlar, giindelik olarak kullanilan metropol
sokaklar1 ve isgal edilen meydanlar) iizerine odaklanan aragtirma-
lardan yola ¢ikan bu kitapta, miisterek mekénin gerek giindelik
acil ihtiyaglar tarafindan tetiklenen gerekse de kolektif deneyimle-
rin kopiirme anlarinda su yiiziine ¢ikan kolektif icat¢ilik vasitasy-
la iiretildigi gosterilmeye caligilacak. Latin Amerika’daki evsizler
hareketinin 6zyonetime dayali yerlesimlerinde ve Arap Bahari es-
nasinda isgal edilen meydanlarda kurulan kamp alanlarinda, ka-
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musal mekanda hak iddia eden ve onu doniistiiren inisiyatiflerde,
isgal mekanlarinda, agik mahalle merkezlerinin yaratiminda veya
kendi kendine orgiitlenen (ve ¢ogunlukla mutenalagtirma karsiti
miicadelelerle baglantili) “Sehri-Sahiplen” etkinliklerinde bu ko-
lektif icat¢iligin izleri siiriilecek.

Mubhayyel miisterek mekanlar, yani anlatimsal hareketler yo-
luyla tasavvur edilen veya arayigina girilen mekanlar, mekan-
miistereklesmesi pratiklerini sekillendirmede 6nemli bir rol oynar.
Miistereklesmenin muhtemel mekansalliklar: diisiinceyi tetikleyen
imgeler biciminde ortaya ¢ikar. Insanlar miigterek mekanin ozel-
likleri tizerinde diisiinmeye, bunlar1 hayal ve ifade etmeye yone-
lik yollar gelistirirler ve bunu yaparak da mekan paylasmanin ve
mekan-araciligiyla-paylasmanin miimkiin bigimlerini yaratirlar.
Peki, muhalif siyaset “kurtarilmis bolge” imgesi tuzagina diis-
mekten kagip, esikler-olarak-miisterek-mekénlarin temsillerinin
kolektif 6zgiirlesme arayigina sunacag: giicti kesfedebilir mi? Eger
insanlar, gelecegi sehir-benzeri toplumsal ahenk ve 6zgiirliik titop-
yalarina hapsetmeyecek diisiince-imgeleri dogrultusunda miiste-
rek iizerine diisiinmeyi denerlerse neden olmasin?

Mekéan-mistereklesmesi, bu agidan, bir kaynak ya da bir kiy-
met olarak diisiiniilen mekénin salt paylasimi degil, paylasmanin
ozglirlestirici imkénlarinin izini stiren bir dizi pratik ve kesfedici
tahayyiildiir. Misterek mekidn hem kolektif olarak gelistirilmis
paylasma kurumlarinin somut bir tiriinii hem de bu kurumlarin
sekillenmelerinin ve kendilerine sekil verenleri sekillendirmeleri-
nin baslica vasitalarindan biridir.

Mekan-miistereklesmesi deneyimleri diinyanin pek ¢ok yerinde
ortiik veya acik bir sekilde ortaya ¢ikiyor. Bu deneyimlerin bir kis-
mina bizzat katilma firsatin1 bulmasaydim miisterek mekén tizerine
teorik bir perspektif yaratmaya kalkismazdim. Bu deneyimlerden
ders ¢ikarmamiz gerektigine ve onlardan yola ¢ikarak dikkatli bir
sekilde baz1 genellemeler ve teorik dnermeler gelistirmemiz gerek-
tigine giiclii bir sekilde inantyorum. Igeriden seslenen her aragtir-
ma ve kolektif 6zlemlerden, heyecanlardan etkilenen her teori gibi
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bu ¢alisma da insanlarin miicadelelerine mesafeli bir bakis gelistir-
mekten ¢ok, onlarin miicadelelerinin savunusuna yonelme riskini
barindirtyor. Mekéan-miistereklesmesinin 6nemli getirilerini goste-
rebilmek i¢in ayn1 zamanda giiglii bir elestirisini gelistirmeyi basarip
bagaramadigimi gergekten bilmiyorum. Fakat miisterekler ve miis-
tereklesme tizerine tartigmalarin ve literatiirtin agikca tartigmali bir
alan olusturdugunu biliyorum. Bu tartismalarda taraf olunmali ve
bu taraf olma isine gelecek hakkindaki deger yargilarinin ve goriisle-
rin karigtiginin farkina varilmahdir.

Bana kalirsa miicadelelerden ve kolektif deneyimlerden &gren-
mek bazen esikte yasayabilmek demektir: Eylemler ile elestirileri,
praksis ile teoriyi, deneyim ile temsili ve katilim ile mesafelenmeyi
hem ayiran hem de ayni zamanda baglantilandiran esikte yasamak.
Bana bu esiklerde dolagma firsati veren, iistelik ortak 6zlem ve hayal-
lerimizi destekleme tarzimin boyle oldugunu fark ederek bunu ya-
pan kisilere miitesekkirim. Atina’daki Alexandras Prosfygika Ahali
Koalisyonu'nun aktif iyeleri kent miicadelesinin bir parcasi haline
gelirken ayni zamanda nasil akademisyen olarak kalinabilecegini
ogrettiler. Brezilya evsiz hareketleri ve Buenos Aires favela’larindaki
geng aktivistler dayanigma duygusunun ve ortak degerleri paylas-
manin verimli tartismalar i¢in nasil ortak bir zemin hazirladigin
ogrettiler. Atina’daki Syntagma Meydani isgalinde, kendi paylasilan
mekanini yaratan bir deneyim olarak esitlik¢i bir isbirligine katili-
min ne kadar 6nemli oldugunu 6grendim. Insanlarin gehir merkezi-
ni nasil musterek mekana cevirebildiklerini belki de Barcelona’daki
uzun pasalo gecesinde fark ettim. Mekan-miistereklesmesini giinde-
ligin tam da molekiiler diizeyinde gozlemlemenin ne kadar 6nemli
oldugunu bana Nairobi’deki matatu siirticiileri ve Atina’daki gog-
menler ve sokak saticilar1 gosterdi belki de.

Mimarlik egitimi almis olmamin ve Mimarlik Fakiiltesi ile ba-
gimin mistereklesmenin mekansal boyutuna ilgi duymamin arka-
sindaki ana neden olup olmadigini bilmiyorum. Fakat suna inani-
yorum ki mekan, miistereklesme i¢in ¢ok sey ifade ediyor ve miiste-
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rekler iizerine teori ve aragtirmalar vasitastyla sehirleri incelemek,
sehirler izerine teori ve aragtirmalar vasitasiyla miisterekleri incele-
mek kadar 6nemli. Miisterek mekén tizerine arastirmamda, kolektif
bir sekilde orgiitlenmis halk kiiltiiriine yonelik bir bakisi somut hale
getiren Kizil Viyana 6ncli mimarisini daha derinlemesine anlama
ve deneyimleme sansini yakaladim. Belki de bu arasgtirma, gozlem-
lemeye ve lizerinde ¢alismaya firsat buldugum mimariler arasinda-
ki, yani Latin Amerika ve Yunanistan'daki sosyal konut mimarisi
ile Kiz1l Viyana tiirii bir mimari arasinda karsilagtirmalar yapmamu
miimkiin kildi.

Ote yandan, eger benim teorik ve politik giizergdhim Zapa-
tistalar'in 6zerklige ve toplumsal 6zgiirlesmeye giden yolundan
gegmeseydi bu “esikteki” aragtirmam da miimkiin olmayacakti.
Onlarin toplumsal ve siyasal deneyimleri bugiiniin miicadeleleri
ile yarinin adil toplumu arasindaki baglantilara yonelik arayisla-
ra belki de bugiine kadarki en 6nemli katkiy1 sagladi. Zapatistalar
olmasaydi miistereklesmenin 6zgiirlestirici imkanlari iizerine tar-
tismalar da daha az 6rnekle donanacak, kavramlar acisindan daha
az geliskin olacak, tarihle ve farkli topluluklarin kiiltiiriiyle daha az
baglantili bir goriiniim arz edecek ve muhtemelen daha az ilham
verici olacakti.

Biitiin bunlar sdyledikten sonra sanirim insanlara tesekkiir et-
menin ve bu kitabin sekillenmesinde oynadiklari rolii teslim etme-
nin bir isimler siralamasi seklini almayacag agik olmali. Atina’da-
ki Ulusal Teknik Universitesi'ndeki 6grencilerim de dahil olmak
tizere pek ¢ok insan onlara ne kadar bor¢lu oldugumu zaten bili-
yor. Bazilarinin isimlerini anmam bu yiizden geri kalan digerlerini
unuttugum anlamina gelmiyor.

Cok sayida arastirmaciyla yaptigim goriis aligverisleri ve siyasi
tartigmalar, mekan-mistereklesmesine yonelik arayiglarimi etki-
ledi. Bana bu firsatlar1 sunanlardan bir kismini saymam gerekirse,
Andrea Brighenti, Xenia Chrysochoou, Massimo de Angelis, Ana
Dzoki¢, Michael Hardt, John Holloway, Michael Janoschka, Gi-
annis Margaris, Marc Neelen, Haris Tsavdaroglou, Carlos Vainer,
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Raul Zibechi gibi isimler ile Atina’daki Elestirel Arastirma Metodo-
lojisi arastirma grubunun tiiyeleri aklima geliyor.

Bir is¢i kopperatifi olarak Zed Books’un ise bu kitabin yayinlan-
masl i¢in en uygun ortamlardan birisi olduguna inaniyorum. Bu
kitaptaki editoriim Kika Sroka-Miller, bana karst her zaman destek-
leyici ve tegvik edici oldu.

Maria Kopanari ile bu metinde sunulan fikir ve gézlemler et-
rafindaki meseleleri uzun yillardir bazen sert miinazaralar seklin-
de ama her zaman insani 6zgiirlesme siireci iizerine derinlemesine
diisiinecek tarzda tartisiyoruz. Evgenia Michalopoulou hep bu isin
icindeydi: insana ilham veren cogkulu mizaci, hareketlerle ve angaje
distintirlerle baglant: kurmadaki aktifligi ve daha iyi bir diinya igin
paylastig1 hayalleriyle. Miisterek bir yagamin sundugu yaratici onca
yildan daha fazlasini bor¢luyum ona.

Zoe Michalopoulou Stavrides benim en amansiz elestirmenim
gibi gortniiyor, fakat ayn1 zamanda tanidigim en ilham verici ve
geng kusaklarin ¢ok sey 6grenebilecegi insanlardan biridir. Umu-
yorum ki o ve Evgenia hayal kirikligimin hasil oldugu ve yazma ¢a-
balarimin verimsizlestigi donemlerdeki o karanlik haleti ruhiyemi
bagislarlar...
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